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En 2009 fue expulsado de México en dos horas

Colombiano acusaalNM
de violar sus derechos

CP.

Tras 2 afios de
carcel en su

pais, lo liberan
Silvia Otero

silvia.otero(@eluniversal.corn.inx

ace dos afios, el co-
lombiano fue de-
portado de México
sin dilacién. Jueces
federales encontra-
ron evidencias de que personal
del Instituto Nacional de Mi-
gracion (INM) incurrié en irre-
gularidades como ignorar su
peticion verbal de asilo y no
sustentar la decision de impe-
dirle regresar en 40 afios: la
Comision Nacional de Dere-
chos Humanos (CNDH) tam-
bién documentd violaciones a
sus garantias de defensay aun
debido proceso.
El22demayode2009leno-
tificaron su deportacion en el
INM y en menos de dos horas
lohicieron abordar unjet priva-

do que aterriz6 en una base mi-
litar colombiana para ser en-
carcelado y juzgado por sus
presuntos nexos con las Fuer-
zas Armadas Revolucionarias
de Colombia (FARC).

El 3 dejunio pasado, unajuez
de ese pais decret6 su libertad

al no existir pruebas de los de-
litos que sele imputaban. Al co-
nocer su absolucion, Beltran
Villegas asegurd: “Fui victima
de persecucion del Estado por
mis ideas, no sélo en Colombia,
sino también en México”,

El abogado Perseo Quiroz

Rendon, subcoordinador de
Defensoria de la organizacién
Sin Fronteras, que asumid su
defensa en México para evi-
denciar las violaciones alos de-
rechos humanos del colombia-

no en el INM y que presentd
amparos contra su actuacion,
sefiala a EL. UNIVERSAL que
sedemostraronlas anomaliasy
espera que los responsables
sean sancionados.,

“Se tratdé de una expulsion
atipica, anulo todo tipo de apli-
cacion de las convenciones in-
ternacionales. Se hizo uso de
un procedimiento migratorio
para cumplir, quizas, con otros
fines como entregar a alguiena
una autoridad para que lo en-
carcelen, en lugar de usar otros
recursos como la extradicién,
que pudo ser el caso. E1 INM se
volvié una entidad policial vio-
lando derechos humanos”.

El socidlogo Beltran Villegas
ingresé a México el 7 de junio
de 2008 con una forma migra-
toria expedida por el Consula-
dode México en Colombia, que
lo autorizaba 90 dias para tra-
mitar ante el INM el efectuar
estudios de posdoctorado en el
Centro de Estudios Latinoa-
mericanos de la UNAM.

Inici6 sus gestiones para ob-
tener su cambio de status mi-
gratotrio, perofuehastael 22 de
mayo de 2009 cuando fue cita-
do en el INM para ser notifica-
do. Ignoraba que cuatro dias
antes —18 de mayo— la Inter-
pol y la PGR habian solicitado
unaalertamigratoriaensueon-
tra ante cargos presentados
por el gobierno de Colombia.

El dia de Ia cita Beltran fue
notificado que se le negaba su
cambio migratorio y ¢ue seria
deportado, pidié asilo, pero lo
repatriaron de inmediato. En
Colombia, los militares ya lo
esperaban para detenerlo, acu-
sado de rebelién y concierto
para delinquir con fines terro-
ristas, por sus supuestos nexos
con las FARC, bajo el alias de
Jaime Cienfuegos, ante infor-
macién hallada en 1a computa-

dora de Raiil Reyes, el extinto
lider de la organizacion.

Anomalias de la autoridad

La CNDH resolvid en junio de
2010, la queja 5/2009/2264/Q,
donde dice que en la deporta-
cién del académico “hay ele-
mentos de conviccioén suficien-
tes para acreditar violaciones a
lalegalidad, ala seguridad juri-
dica y al debido proceso” en
agravio del colombiano,
Concluyd que el INM, “con
antelacion a la determinacién
de expulsién tenia la obligacién
de otorgarle 1a oportunidad de
ofrecer las pruebas y formular
las manifestaciones que a su
derecho conviniera en defensa
de sus intereses”, pero no se le
dio derecho a audiencia, nisele
permiti6 interponer un recurso

de revision o ampararse como-

marca la ley, por lo que pidié
que se iniciara una investiga-
cién contra los funcionarios
_implicados, aunque hasta la fe-
cha se desconoce el resultado,
indicé el abogado Quiroz.

Los abogados de Sin Fronte-
ras presentaron dos amparos
contra la deportacién de Bel-
tran Villegas y porque se ignoré
su peticion de asilo, violando la
Convencién de 1951 sobre el
Estatuto de los Refugiados,
que establece el principio de no
devolucién hasta en tantono se
investigue siprocede onolape-
ticién del extranjero que lo re-
quiere ante el temor de que su
vida, seguridad olibertad estén
en riesgo.

Fernando Antonio Mora
Guillén, vocerodel INM, indicé
que la institucién le ha dadoun
seguimiento puntual y que ha
actuado conforme al derecho;
respecto a los juicios de ampa-
ro en revision, dijo que en el
momento en que existan sen-
tencias firmes, como en todos
los casos, se acatardn las reso-
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luciones de las autoridades.
Al final, “las consideraciones
de los jueces compruéban las
denuncias que presentamos
desde 2009”, sefialé Quiroz,
quien amenazo con llevar el ca-
80 ante la Comisién Interame-
ricana de Derechos Hurmanos.

Se trat6 de una expulsion
atipica, anuld todo tipo de
aplicacién de las convencio-
nes internacionales”

Perseo Quiroz Rendén,
subcoordinador de Defensoria de la
organizacion Sin Fronteras

¢ El 12 de mayo de 2011 el

Juzgado Décimo Tercero en Ma-

teria Administrativa del Distrito
Federal, al resolver el juicio de
amparo 1042/2010 sobre la de-
negacion del asilo, establecié
que “a pesar de que la auto-
ridad responsable (INM) negé la
existencia de dicho acto en su
informe justificado, posterior-
mente se establecio que el 22

EXPULSION. El 22 de mayo de 2009 le notificaron a Miguel Angel
Beltran Villegas su deportacion en el INM

de mayo de 2009, el agraviado
hizo una solicitud verbal”. El ex-
pediente estd en revisién

+ En un segundo juicio de am-
paro, el 541/2009 &f Juzgado
Noveno de Distrito de Amparo
en Materia Penal determiné que
el INM “fue omisa en precisar
los motivos para negar el re-
greso durante 40 afios”
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