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P Va el presupuesto 2015 B “Histérico”, una vez mas
» ;Dénde estd lo prometido?

CARLOS FERNANDEZ-VEGA

¢ deracion para 2014 fue “histérico”,
e pero para efectos pricticos sélo
sirvi para mantener aceitado el
circuito politico-empresarial y no, como
se prometid, para “estimular el crecimien-
to econémico 'y el bienestar de los mexi-
canos”, ambas asignaturas pendientes
desde hace ya muchos afios.

E 1 presupuesto de egresos de la fe-

En dias pasados la C4mara de Diputados
aprob6 —en lo general y en lo particular— el -
presupuesto de egresos para 2015, el que,
una vez mds, fue calificado de “histérico”
por su monto (algo més que obvio, pues su
cuantia se incrementa afio tras afio), aun-
que todo apunta que serd ejercido como el
de 2014, 2013, 2012, etcétera, etcétera, es
decir, sin un efecto positivo para el creci-
miento de la economia y menos, faltaba
mds, para el bolsillo de los mexicanos.

Aiio tras ailo, pues, crece el monto de re-
cursos pero se reducen los resultados eco-
némicos y cae, ain més, el bienestar de
los mexicanos, de cuyos bolsillos sale la
carretada de dinero que generosa e impro-
ductivamente se gasta el circuito politico-
empresarial, qué se sirve con la cuchara
grande. El desarrollo nacional, entonces,
se mantiene en lista de espera.

Para el préximo afio los inquilinos de San
Lazaro —inicos legalmente autorizados en
cuestiones presupuestales— aprobaron un
gasto publico por 4 billones 694 mil 677.4
millones -de pesos, resultado —explica el
Centro de Estudios de las Finanzas Publi-
cas de la Cémara de Diputados- de un pro-
ceso de reasignaciones que involucraron
reducciones por 47 mil 392.5 millones y
ampliaciones por 65 mil 832.8 millones.
“De esta manera, el presupuesto es 0.4 por
ciento mayor al proyecto (presentado por
Enrique Pefia Nieto) y 1.6 por ciento al
aprobado en 2014, en términos reales”’.

De acuerdo con el recuento de los analis-

tas de San Lézaro, las reasignaciones pre-
supuestarias més destacables en el grupo
de ramos auténomos fueron las siguien-
tes: el proyecto original para 2015 ascen-
dia a 105 mil 482.9 millones de pesos,

pero fue disminuido en 4 mil 860 millo-
nes, para finalmente autorizarse 100 mil
"622.9 millones. Los ramos afectados con
disminuciones fueron: la Cidmara de Se-
nadores, con 250 millones; el Poder Judi-
cial, con 4 mil 500 millones (en este caso
fue el Consejo de la Judicatura Federal
donde se aplicé el recorte) y el Instituto

" Nacional para la Evaluacién de la Educa-

cién, con 150 millones. El Informacién
Nacional Estadistica y Geogrifica recibié
40 millones adicionales.

Para los ramos administrativos se aprobd
una reasignacion neta por 6 mil 620.8 mi-
Hones de pesos, la cual consider6é reduc-
ciones por 22 mil 11.4 millones y amplia-
ciones por 28 mil 632.2 millones. Por sus
reasignaciones destacan €l Ramo 9 Co-
municaciones y Transportes, con una re-
duccién de 11 mil millones de pesos y una
ampliacién de 16 mil 388.8 millones, para
consolidar un aumento neto de 5 mil
388.8 millones; en segundo término el
Ramo 11, Educacién, cuya reduccién por
4 mil 500 millones “no pudo ser compen-
sada” por la ampliacién que recibi6 de 3
mil 815.6 millones, para consolidar un
presupuesto menor en 684.4 millones de

‘pesos con Tespecto al' proyecto original.
" En tercer lugar se cuenta al Ramo 16, Me-
dio Ambiente y Recursos Naturales, al -

cual se le aplicé una disminucién de 300

“millones y al mismo tiempo se le aproba-

ron mil 100 millones para otros progra-
mas o unidadesresponsables.

Los ramos con ampliaciones destacables
son el 8, Agricultura, Ganaderia, Desarro-
o Rural, Pesca y Alimentaci6n (4 mil

379.8 millones de pesos), asf como la Co-

misién Reguladora de Energia (400 millo-

nes) y la Comisién Nacional de Hidrocar-
buros (350 millones). En la situacién

opuesta, con reducciones, estin los ramos
20, Desarrollo Social (con un recorte de 2
mil 544.8 millones de pesos) y el 21, Turis-
mo (con una baja de 500 millones). Por
cierto, estos dos tGltimos renglones han
sido considerados como “prioritarios”, tan-
to por el Ejecutivo federal como. por el
Congreso.

En los Ramos Generales, el relativo a
Gasto Programable, el caso relevante es el
Ramo 23, Provisiones Salariales y Econé-
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micas, cuya ampliacién alcanz6 34 mil
862.6 millones de pesos, en contra de una
reduccién de 650.7 millones. “Las am-
pliaciones estin -destinadas a diversos
fondos con recursos que se distribuirdn a
las entidades federativas'y municipios”,
apuntan los analistas de San Lazaro, y se-
flalan que “con tales modificaciones el
presupuesto aprobado para el ramo es
36.7 por ciento supenor al presenl:ado por
el Ejecutivo fede;

En sentido contrario, en los Ramos Ge-
nerales del Gasto No Programable sus
montos proyectados. por la Secretaria de
Hacienda fueron modificados a la baja en
una cantidad neta de 17 mil 978.8 millones
de pesos. Este saldo deriva de una amplia-
cién por mil 851.6 millones aprobada para
el Ramo 28, Participaciones Federales a

‘Entidades Federativas y Municipios, y re- -
ducciones alos Ramos 24, Deuda Piblica, -

por 5 mil millones, y ¢l Ramo 30, Adeudos

de Ejercicios Fiscales Anteriores (Adefas),
por 14 mil 8304 millones menos. En este
iltimo caso la disminucién representa 47.7
por ciento con respecto a la propuesta orl-
ginal del Ejecutivo federal.

Las entidades sujgtas a control presu-
puestario directo y empresas productivas
del Estado (IMSS, ISSSTE, Petréleos

Mexicanos y Comisién Federal de Elec-- -

tricidad) se aprobaron en los términos
presentados por el Ejecutivo federal.

En términos generales esos fueron los
ajustes que los inquilinos de San Léizaro
consideran prudentes para mantener acei-
tada la maquinaria del circuito politico-
empresarial. A Pemex se le otorgaron re-
cursos por 540 mil 600 millones de pesos
y a la CFE por 314 mil 500 millones. Al
IMSS y al ISSSTE se les canalizaron 497
mil 700 y 208 mil 800 mﬂlones de pesos,
respectivamente.

Ese es el panorama, pero si las decisiones
de los diputados no consideraron el creci-
miento econémico que tanto requiere el
pais y el beneficio social para quienes pa-
gan por todo ello, es lo de menos porque
otra vez tenemos “presupuesto histérico”.

LAS REBANADAS DEL PASTEL

La politica econémica del inquilino de
Los Pinos fall6 rotundamente en 2013 y
2014. Para 2015 promete que, ahora sf, la
economia se reactivard y avanzard mara-
villosamente. Bien, por promesas no para,
pero el problema es que pretende hacerlo
con Ja misma “técnica”, el mismo manual
y los mismos “operadores” que utilizé en
el primer bienio de su estancia en la resi-
dencia oficial, es decir, caando no sirvie-
ron para mayor cosa. Entonces, ;qué se
podra esperar para el préximo afio?

PROMESAS

El presidente de Estados Unidos, Barack Obama; el primer ministro de Australia, Tony Abbott y el
primer ministro de Japon, Shinzo Abe, al finalizar la cumbre del G-20 en Brisbane. Presionados
para reactivar la estancada economia mundial, los lideres del grupo de las 20 economias mas
grandes presentaron un plan para impulsar el PIB global en mas de 2 billones de ddlares, con lo
que repuntaria en 2.1 por ciento a lo largo de cinco afos, invirtiendo en infraestructura y fomen-
tando el comercio, con lo que se crearian millones de empleos. La fanfarria, sin embargo, quedd
empafiada por las tensiones entre el presidente ruso, Vladimir Putin, y los lideres occidentales
(Con informacién de Reuters y Ap) B Foto Ap
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