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21 cuestionamientos al Presidente acerca
deltren México-Querétaro y la nueva licitacion.

Licitar
para enganar

reguntas para Enrique Pefia
Nieto ante la nueva licitacion
del tren México-Querétaro:

1) ;Por qué su gobierno ha igno-
rado las recomendaciones de especia-
listas del Instituto de Politicas para el
Transporte y el Desarrollo (ITDP por
sus siglas en inglés), quienes recomen-
daron replantear el tren de alta veloci-
dad, para que tomara en cuentaunasé-
lida planeacion en términos de movi-
lidad sustentable, conectividad, medio
ambiente y desarrollo econémico?

2) ;Por qué han sido ignoradas
las voces de quienes argumentan que
el tren de alta velocidad podria re-
sultar en un proyecto costoso, poco
funcional y que generaria mas pro-
blemas para quienes viven en las
inmediaciones?

3) ;Por qué en la primera licitacion
-luego cancelada- 16 consorcios inclu-
yendo Bombardier, Alstorn y Talgo, en-
tre otras, no lograron obtener una ex-
tension del plazo de la convocatoria

preparacion?

6) ;Con base en qué evidencia pu-
do el gecretariogjGerardo[Ruif Esparzal
asegurar que el fallo de Ia licitacion fue
llevado a cabo con “honestidad, trans-
parencia y apego alaley”?

7) ;Fue una simple casualidad que
los ganadores de la licitacion hayan
incluido al cufiado del ex presiden-
te Carlos Salinas de Gortari, a Juan
Armando Hinojosa -beneficiario de
numerosos contratos en el Estado de
México- y a Olegario Vazquez Rafia,
empresario ligado al priismo?

8) ;Qué explicacion oficial da
la [Secretarial de [Comunicaciones y|
Transporteq a la nota publicada por
este periodico, donde sefiala que los
10 proyectos de infraestructura mas
importantes en lo que va del sexenio
fueron entregadas a empresas vincu-
ladas al PRI?

9) ;Por qué, en una reunion con

por parte de la Secretaria de|Comuni-
caciones y Transportes, dada la com-
plejidad de las bases de licitacion?

4) ;No sera que esas empresas de-
cidieron cancelar su participacion por-
que entendieron que la licitacion de
entrada ya estaba amafiada en favor
de Grupo Higa?

5) ;Por qué la SCT ignord los argu-
mentos de Siemens —empresa experta
en la fabricacion de trenes de alta ve-
locidad- en cuanto a que un proyec-
to de esa magnitud requeria un pro-
ceso de entre seis ¥ ocho meses de

la Comision de Comunicaciones ¥
[Transported del Senado, el secretd-
[rig[Ruiz Esparz4 critica al periodico y

dice que “publicaciones como la de
Reforma hacen dafio al pais™?

10) ;Como explica el gobierno que,
ese mismo dia, el Presidente revoca el
fallo de la obra, justificando dar mas
transparencia y claridad para que no
hubiera dudas al respecto?

1) ;Por qué Pefia Nieto revoca la
licitacion cuando su propio q:
rig de Comunicaciones v Transpo
ted la habia defendido horas antes con
vehemencia?

12) ;Como explica el gobierno
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que en el testimonio del testigo social,
Humberto Santillana Diaz, se afirma
que en la licitacidn que gand el Grupo
Higa —entre otros- no se incluyé toda
la informacion que establece el articu-
lo 31 de la Ley de Obras Puiblicas?

13) ;Por qué ¢l iz 1S
no ha aclarado Ia siguiente afir-
macion: “De no haberse cancelado la li-
citacion se habria generado un dario pa-
trimonial muy importante al Estado”?

14) ;Cudl hubiera sido ese dafio
patrimonial?

15) ;Por qué ante la solicitud de in-
formacion realizada por un ciudadano
folio 0000900293414 dirigida a la Uni-
dad de Enlace de la Secretaria de ICd-
[municaciones y Transportes solicitan-
do los documentos relevantes de la li-
citacion, la respuesta de 1a SCT fue la
siguiente: “Se comunica que la infor-
macion solicitada se encuentra clasifi-
cada como confidencial de conformi-
dad conlo dispuesto en los articulos 18
fraccion 1 y 19 de la LETAIPG {..)?

16) ;Por qué la SCT no ha cumpli-
do con la obligacidn legal de presen-
tar en su pégina las razones justifica-

das que motivaron la decision de can-
celar la licitacion?

17) ;Por qué en México los fun-
cionarios pliblicos presentan una
opacidad en el acceso de la informa-
cion de los procesos de licitacion, co-
mo argumenta Alejandro Tuiran en
su estudio sobre la licitacion del tren
México-Querétaro?

18) ;Por qué ningiin servidor ptibli-
co ha sido sancionado por no respon-
der ala solicitud de informacion de un
ciudadano, sin la justificacion debida?

19) ;Por qué la “transparencia” en
torno a laslicitaciones sigue siendo un
acto de simulacién?

20) Por qué el IFAT no procede
inmediatamente a revisar los proce-
dimientos de mayores riesgos de co-
rrupcion, desclasificar la informacion
de los procesos de licitacion, asi como
revisar y proponer cambios a la Ley
Federal de Transparencia y Accesoala
Informacién Piiblica Gubernamental
para colocar cercos a la opacidad?

21} ;0 qué la nueva licitacion va
a ser mas de lo mismo? ;Licitar pa-
ra engafiar?
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